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Görüşen Avukat   : 
Yayına Hazırlayan: 

Gulan Çağın Kalel�
Hukuk-Basın-Hak�kat Yayın Kurulu



GÖRÜŞÜLEN MAHPUSLARGÖRÜŞÜLEN MAHPUSLAR

Dernek avukatlarımızdan Gulan Çağın Kalel�, 10 Aralık 2022
günü S�ncan Kadın Kapalı Hap�shanes�’nde tutulan kadın
gazetec�ler; Hab�be Eren, Ber�van Altan, D�ren Yurtsever, Öznur
Değer ve Ceylan Şah�nl� �le görüşmüştür. 28.10.2022 tar�h�nde
tutuklanan gazetec�lerle gerçekleşt�r�len görüşmede, genel
olarak �lg�l� hap�shanede yaşanan �hlaller�n varlığını b�lerek,
özelde gazetec� olarak tutulmanın yaşattığı �hlaller tesp�t
ed�lm�şt�r. Bu nedenle �let�ş�m�n hakkının sınırlandırılmasının
gazetec� mahpuslar açısından ortaya koyduğu sorunlara
odaklanılacaktır.
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Hab�be Eren, Ber�van Altan, D�ren Yurtsever, Öznur Değer, 
Ceylan Şah�nl�

GİRİŞGİRİŞ

AMAÇAMAÇ

Hap�shanelerde gerek avukat görüşler�yle gerekse de
mahpusların yazılı ve/veya sözlü anlatılarıyla b�rçok konuda
hak �hlaller�ne maruz bırakıldıkları b�l�nmekted�r. Bu raporda
özel olarak kadın gazetec� mahpusların ve meslek�
faal�yetler�nden kaynaklı y�ne özel olarak �let�ş�m konusunda
maruz bırakıldıkları hak �hlaller� ve sınırlandırılmalar, onların
anlatıları ve avukatımızın gözlemler� �le raporlaştırılmıştır.
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İHLALLERİHLALLER
Görüşülen kadın gazetec�ler, her ne kadar ‘Mahpus’
poz�syonunda olsalar da haber den�len mefhumun ‘olay’ın
olduğu her yerde üret�leb�leceğ�n�n farkında olduklarını
�letm�şlerd�r. Hak odaklı haberc�l�k yaptıkları �ç�n ve yıllarca
hap�shanelerdek� hak �hlaller�n� yazdıklarını hatırlatan
mahpuslar, şu anda da bu �hlaller�n öznes� hal�ne geld�kler�n�
bel�rtm�şlerd�r.
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1- Haber Alma Hakkının Sınırlandırılması

Gazetec�ler �ç�n haber yapab�lmek kadar yapılan haberler�n
tak�p ed�leb�lmes� de b�r o kadar önem taşımaktadır. Hele k�
sürekl� haber tak�b� yapan gazetec�ler kend� yaptıkları
haberler�n dışındak� olan b�tenlerden de meslek� refleks
olarak haberdar olmak �sterler. Bununla b�rl�kte gazetec�n�n
her ortamda haber üreteb�lme dürtüsünün olması sebeb�yle
en büyük sıkıntılardan b�r�n�n, kaynağa er�ş�m olduğunu �fade
etm�şlerd�r. Bu yüzden, ulaşab�ld�kler� telev�zyondan, yalnızca
A Haber, Fox TV ve Haber Türk g�b� kanalların �zleneb�l�yor
olması ve bu kanalların geçm�ş olduğu haberler dışında başka
haberler� tak�p edem�yor olmanın, kend�ler� açısından yarattığı
problem� �letm�şlerd�r.
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Bununla b�rl�kte yalnızca Basın İlan Kurumu’na resm� �lan ve
reklam vereb�len sürel� yayınların okunab�leceğ�ne da�r b�r
l�sten�n olduğu, bu l�sten�n avukat görüşünde de kadın
gazetec�ler �le b�rl�kte değerlend�r�ld�ğ�nde, çeş�tl�l�ğe elver�şl�
yayınların olmadığı açıkça görülmüştür. Yalnızca tek sesl�
yayınların yoğunluklu olduğu bu l�stedek� yayınların
hap�shanede dağıtımına �z�n ver�l�yor olması, bahsed�len
“sınırlılığı” der�nleşt�rerek arttırdığı �fade ed�lm�şt�r.
Özell�kle haberler�n�n sıklıkla yayınlandığı gazete olan Yen�
Yaşam Gazetes�’n�n yasaklı olması sebeb�yle ulaşılamıyor
olmasının kend�ler� açısından, hem haber alma haklarına
müdahale hem de kend� meslekler�n� �cra ett�kler� alandan
koparılma çabası olarak gördükler�n� bel�rtm�şlerd�r.
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2-Sürel� ve Süres�z Yayınlara Er�ş�m Hakkının
Sınırlandırılması

Hap�shanede yaşadıkları sorunlardan b�r� olarak da k�tap ve
derg�lere konulan kotadan kaynaklanan sorunları
aktarmışlardır. Farklı alanlarda haber üreten gazetec�ler
olmalarından kaynaklı farklı alanlardan okuma yapmak ve
yayın tak�p etmek durumunda kaldıklarını aktaran mahpuslar,
kota sınırlandırmasının kend�ler�n� �lg� duydukları alanlara
da�r okumalar yapmaktan mahrum bıraktığını aktarmışlardır. 
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Özell�kle kadın, çocuk, hukuk g�b� çoklu okumayı zarur� kılan
alanlarda, dayatılan kotadan kaynaklı sağlıklı okuma süreçler�
gerçekleşt�rememen�n üzerler�nde baskı ve eks�kl�k h�ss�
yarattığını bel�rtm�şlerd�r. B�l�nçl� olarak �t�ld�kler�n�
düşündükler� ‘atıl olma’ durumundan sıyrılmak �ç�n haber
üretmek �sted�kler�nde, b�rden fazla kaynağa �ht�yaç
duyduklarını, ancak konulan kota sebeb�yle ne yazık k� haber
üretme noktasında c�dd� eks�kl�kler yaşadıklarını
bel�rtm�şlerd�r.

Yayına-kaynağa er�ş�mde yaşanan sorunlarla b�rl�kte,
mahpuslara tanınan b�lg�sayara er�ş�m hakkının kend�ler�ne
tanınmadığını, yazı yazmak, haber yapmak-yazmak
konularında �şlevselleşt�r�leb�lecek b�r �mkânın
kullandırılmamasını b�r hak gaspı olarak tanımladıklarını
bel�rtm�şlerd�r.

55

3-İlet�ş�m Hakkının Sınırlandırılması

B�r �let�ş�m aracı olan mektupların kend�ler�ne çok geç ver�ld�ğ�
aktarılmıştır. Örnek olarak, 7 Kasım 2022 günü yazılan b�r
mektubun eller�ne 10 Aralık 2022 günü ulaştığını
aktarmışlardır. Yan� kabaca b�r hesapla kend�ler�ne gönder�len
mektupların 1 ayı aşkın b�r süreden sonra kend�ler�ne
ver�ld�ğ�n� bel�rtm�şlerd�r.
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Y�ne devamla, kend�ler�ne mektup yazan arkadaşlarına
kartpostal göndermek �sted�kler�nde “kant�nde kartpostal yok”
den�lerek bu talepler�n�n redded�ld�ğ� tarafımıza aktarılmıştır.
Mahpusların �let�ş�m haklarını kullanab�lmeler�n� sağlamakla
yükümlü kurumun mahpuslara dönük bu tavrı açık b�r hak
�hlal�d�r.

İlet�ş�m hakkının gaspı aynı zamanda hap�shaneden haber
yapıp yollamak �steyen mahpus gazetec�ler�n meslek�
faal�yetler�n� de sınırlandırmaktadır. Z�ra temel �let�ş�m
�ht�yacının yanında, gazetec�ler “�çerden” haber yapıp dışarı
yollamak �sted�kler�nde ya da güncel pol�t�k meselelere karşı
yazdıkları yazıları “dışarıyla” paylaşmak �sted�kler�nde,
yazdıkları ya sansürlen�yor ya da dışarıya çok geç ulaştırılıyor.
Bu da gazetec�ler�n �let�ş�m hakları dolayımında haber yapma,
yazı yollama �mkânlarını sınırlandırmış oluyor. Görüşülen
gazetec�ler bu konudak� hassas�yetler�n� de �fade etm�şlerd�r.

Görüşülen mahpuslardan, Öznur Değer’e b�r arkadaşı
tarafından gönder�len kartpostala “müstehcen” olduğu
gerekçes�yle el konularak kend�s�ne ver�lmed�ğ� aktarılmıştır.
Daha sonra arkadaşına yen�den mektup yazarak kartpostalın
bu sebeple kend�s�ne �let�lmed�ğ�n� aktarınca, kartpostalın
Roma M�toloj�s�ne a�t klas�k b�r tablo olduğunun ortaya çıktığı
�fade ed�lm�şt�r. Bu da, �let�ş�m hakkına �l�şk�n keyf� tutumun
ne düzeyde olduğunun b�r gösterges� olarak �fade ed�lm�şt�r.
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Avukat görüşler�ne, a�le görüşüne veya rev�re g�derken d�ğer
koğuşlarda bulunan mahpuslarla selamlaşmalarının
engellend�ğ�n� aktaran mahpuslar, hatta bu selamlaşmaların
yer yer d�s�pl�n soruşturmalarına dah� konu ed�ld�ğ�n�
bel�rtm�şlerd�r.

“Arkadaş görüş hakkı” �ç�n de b�ld�rd�kler� �s�mler�n 1 ayı aşkın
b�r süred�r “değerlend�rme aşamasında” olduğu bel�rt�lerek,
mahpusların görüşçü haklarının da engellend�ğ� tarafımıza
�let�len �hlaller arasında yer almaktadır.

(Not: Avukatımız z�yaret� gerçekleşt�rd�ğ� tar�hte henüz
görüşçülere �l�şk�n dönüş olmamıştı. Ancak en son 1 hafta
kadar önce görüşçüler�n “sakıncalı” olması sebeb�yle görüşçü
olma talepler�n�n redded�ld�ğ� tarafımıza �let�lm�şt�r. Son
dönemlerde kolluk, araştırma tutanaklarına dayanarak
“güvenl�k soruşturması” adı altında mahpusların arkadaş
görüş hakları, hukuka aykırı çeş�tl� kararlar �le
engellenmekted�r.)

Sonuç olarak, �let�ş�m hakkının kısıtlanması �nfaz hukukunda
b�r d�s�pl�n cezası türü olarak uygulanmaktadır. Bu hakkın
engellemes�n�n, mahpuslar tarafından hap�shanede bulunan
gazetec�ler açısından sorgulanmaya değer görülmes�yle
b�rl�kte bunun b�r “örtülü ceza” olarak tanımlanması da
kaçınılmaz olacaktır.
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4- Ortak Alan ve Sosyal Faal�yetler�n Kısıtlanması
Görüşülen mahpuslar, ortak alan (mahpuslarca sohbet hakkı
olarak adlandırılan hakları) ve sosyal akt�v�te haklarını
kullanamadıklarını bel�rtm�şlerd�r. Hap�shane �dares� �le
yapılan görüşmelerde Aralık ayı �çer�s�nde bu sorunun
çözüleceğ�n�n kend�ler�ne söylenmes�ne rağmen, görüş yapılan
tar�hte sorunun hala çözüme kavuşturulmadığı tarafımıza
aktarılmıştır.

“Sohbet hakkı”nı değerlend�r�rken, mevzu bah�s gazetec�ler
olduğu zaman bu aynı zamanda “haber kaynağı”yla görüşme,
“haber kaynağı”na ulaşma hakkının engellenmes� olarak da
ele alınmalıdır. Z�ra b�r gazetec� �ç�n gerçekleşt�receğ�
görüşmeler, hele k� hak �hlaller�n�n çok yoğun b�r b�ç�mde
h�ssett�r�ld�ğ� mekânlarda, aynı zamanda b�rer röportaj ve
haber n�tel�ğ� taşıyab�len görüşmeler kapsamında ele
alınmalıdır. Bu noktada görüşülen mahpuslar ortak alan
haklarının kullandırılmamasını aynı zamanda “haber
kaynağı”na er�ş�m�n engellenmes� olarak da değerlend�r�lmes�
gerekt�ğ�n� bel�rtm�şlerd�r.

hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n

5-Yazılı Talepler�n ve Cevap Hakkının
Sınırlandırılması 
S�ncan Kadın Kapalı Hap�shanes�’ndek� k�m� uygulamaların
hem çok bürokrat�k hem de b�reyc�l�ğe �ten uygulamalar 



olduğu mahpuslar tarafından bel�rt�lm�şt�r. Örnek olarak,
�ht�yaç ve sorunlara �l�şk�n b�r d�lekçe yazılacağı zaman tek b�r
d�lekçe �le ortak sorunların yazılmasına �z�n ver�lmed�ğ� ve her
b�r sorun �ç�n ayrı ayrı d�lekçe yazmak zorunda bırakıldıklarını
aktarmışlardır. Y�ne, aynı koğuş �ç�nde olsalar dah� ve aynı
soruna �l�şk�n talep veya ş�kâyette bulunsalar dah�, her b�r
mahpustan ayrı ayrı d�lekçe talep ed�ld�ğ�n� aktarmışlardır.
Aynı prosedürün, aynı koğuş �ç�n yapılacak kant�n alışver�ş�
�ç�n de geçerl� olduğu bel�rt�lm�şt�r. Bu yaklaşımın hem
mahpusları yıldırmak �ç�n hem de aynı koğuş �ç�nde b�le
kolekt�f hareket etmen�n sınırlandırılarak mahpusları dar
b�reyc�l�ğe �tmek �ç�n b�l�nçl� yapılığını düşündükler�n� �fade
etm�şlerd�r. Y�ne en ufak b�r talep �ç�n b�le yazılı-d�lekçe
usulünü dayatan yönet�m�n, yazılı taleplere bazen keyf� olarak
sözlü yanıtlar verd�ğ� aktarılmıştır. Bu yöntem�n, talepler� ve
talepler�ne yapılan dönüşler�n �çer�ğ�n�n �spatı açısından
mahpusları zorladığı �fade ed�lm�şt�r.

hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n
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MAHPUSLARIN TUTUKLULUKLARINA DAİRMAHPUSLARIN TUTUKLULUKLARINA DAİR
DEĞERLENDİRMELERİDEĞERLENDİRMELERİ
Genel olarak “tutulma” koşulları kend� �ç�nde b�rçok �hlal ve
sınırlandırılmayı barındırsa da mahpuslar �ç�n “tutulma”nın
kend�s�n�n başlı başına b�r �hlal olduğu bel�rt�lm�şt�r. Sahada
akt�f olarak görev yapan, gözlemleyen, yoğun �let�ş�mde olan
gazetec�ler açısından ‘tutulma’nın, kend�ler�n� pas�f�ze etme 



etme aracı olarak kullanıldığını düşündükler�n� bel�rtm�şlerd�r.
Çünkü gerek kapatılma gerek �let�ş�m araçlarının sınırlılığı;
gözlemleme, okuma, anal�z etme olanaklarının kısıtlanması,
gündem� bütünlüklü b�r halde tak�p edemey�p tek b�r
kanaldan haber almaya mahkûm ed�l�yor olmalarını b�r
bütünen kend�ler�n� pas�f�ze etme amacının b�r sonucu olarak
gördükler�n� bel�rtm�şlerd�r. Ancak bu zor koşullara rağmen
hap�shanede dah� yazılacak b�rçok h�kâye, b�rçok haber
olduğunu ve zorlansalar dah� üretmeye devam ett�kler�n� ve
edecekler�n� bel�rtm�şlerd�r.

Tutukluluğun sadece kend�ler�ne dönük b�r kısıtlama
olmadığını, halkın haber alma hakkının da kısıtlandığını �fade
etm�şlerd�r. Bunun, hak �hlaller�ne maruz bırakılan kadınların
ve onlarca yaşamın, uğradıkları haksızlıklar karşısında hak
arama mücadeles� başlatmış olan �nsanlara dönük de b�r
müdahale olduğunu düşündükler�n� bel�rtm�şlerd�r. 

Tüm olumsuzluklara rağmen, bulundukları ortamı
gözlemleyerek, d�nleyerek haber üretmeye çalıştıklarını da
bel�rtm�şlerd�r. 

Örnek olarak, Ber�van Altan kend� �fades�yle; “Burada b�rçok
kadının yaşamı başlı başına b�r h�kâyed�r. Her b�r�n�n h�kâyes�
haber değer�nded�r. Ben�m �ç�n �se şöyle tuhaf b�r tesadüf
oldu:

hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n
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S�ncan Kadın Kapalı Cezaev�’ne �l�şk�n b�r sürü hak �hlal� haber�
yapmıştım. B�rçok defa kend�s�ne da�r, uğradığı hak �hlaller�ne
�l�şk�n haber yaptığım mahpuslardan D.O. �le ş�md� aynı
cezaev�ndey�z ve b�rb�r�m�z� duyab�l�yoruz. Artık �çer�de hak
�hlaller�ne karşı b�rl�kte mücadele ed�yoruz.”

Y�ne devamla, Ber�van Altan, “İçer�de de b�r yaşam var.
Özgürlüğün yalnızca gökyüzüne bakarak uçsuz bucaksız
yürümek demek olmadığını, özgürlüğün aslında �nsanın
ufkuyla �lg�l� olduğunu burada tel örgülere bakarken b�r kez
daha anlıyoruz. 4 duvar, boyu 92,5 cm en� 32,5 cm (tab� 37
numara ayakkabılarımla ölçtüm) b�r alana sıkıştırılmak
�sten�yorsunuz. Ama başarılı olamıyorlar. B�z burada da b�r
yaşam kuruyor, h�kâyeler b�r�kt�r�yor, gözleml�yor ve hatta yan
koğuşlarla komşuluk �l�şk�s� kuruyoruz. B�rb�r�m�z�n hayatına
dokunmaya devam ed�yoruz.”

Hab�be Eren �se, “B�z aslında özgür basın olarak yapmamız
gereken� yaptık. İkt�dar yaptığımız haberlerden rahatsız
olab�l�r. Ama unutulmasın k� basın üçüncü b�r gözdür.
İkt�darlardan, otor�telerden bağımsızdır. Onu denetler, aks� b�r
durumda eleşt�r�r, �hlaller� teşh�r eder. B�z�m yaptığımız da
budur. B�rçok kadın, yaşadığı hak �hlaller�n� b�ze güvenerek 
 anlatmasının altında yatan neden de budur. Her koşulda
yazmaya devam edeceğ�z.”
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Mandela Kuralları’nda da bahsed�ld�ğ� üzere, mahpusun dış
dünya �le �l�şk�ler�n�n sağlanab�lmes� �ç�n a�le görüşünün yanı
sıra arkadaş görüşü, mektup, faks vb. �let�ş�m araçlarından
faydalanma �mkânının sağlanması gerekmekted�r. Bu husus
mahpusların f�z�ksel, ruhsal �y�l�k haller�n�n yanı sıra sosyal
�y�l�k haller� �ç�n de öneml� b�r haktır.

5275 sayılı Ceza ve Güvenl�k Tedb�rler�n�n İnfazı Hakkında
Kanun’un (CGTİH) tanımış olduğu, Hükümlünün telefon �le
haberleşme hakkı (Madde 66), Hükümlünün radyo, telev�zyon
yayınları �le �nternet olanaklarından yararlanma hakkı (Madde
67), Hükümlünün mektup, faks ve telgrafları alma ve gönderme
hakkı (Madde 68) uluslararası standartlarla da uyumlu b�r hale
get�r�lmel�d�r. B�rçok mahpusun d�s�pl�n soruşturmaları
net�ces�nde, �dare tarafından bu haklarının kullanımının
yasaklanması müeyy�des�, temel hak ve özgürlükler
perspekt�f�nden bakıldığında; evrensel �nsan hakları
normlarına aykırı olup kaldırılması gerekmekted�r.

Mahpusların �sted�kler� sürel� yayına, kotasız k�taba
er�ş�mler�n�n sağlanması gerekmekted�r.

İlet�ş�m hakkının çeş�tl� ve çoğulcu kaynaklardan sağlanması,
bu hakkın kısıtlanmasına yönel�k keyf�yete dayalı tutumların
ortadan kaldırılması gerekmekted�r.

hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n hukukvebas�n
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Dernek avukatlarımızdan Gulan Çağın Kalel�'n�n, 10 Aralık 2022
tar�h�nde Ankara/S�ncan Kadın Kapalı Hap�shanes�'nde,
gazetec� mahpuslarla yaptığı görüşmeler� �çeren bu rapor,
derneğ�m�z�n Yayın Kurulu tarafından düzenlenm�şt�r. 
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